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HABILITATIONSORDNUNG

des Fachbereiches Rechtswissenschaft der Humboldt-Universitat zu Berlin

Aufgrund von § 71 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und § 36 des
Gesetzes iiber die Hochschulen im Land Berlin (Berli-
ner Hochschulgesetz BerlHG) vom 12. Oktober 1990
(GVBL. S. 2165) hat der Fachbereichsrat des Fachbe -
reiches Rechtswissenschaft folgende Habilitationsord -
nung am 03. Juni 1992 erlassen: *)

Habilitationszweck

Habilitationsleistungen
Zulassungsvoraussetzungen
Zulassungsverfahren

Zulassung von Habilitierten und Professoren
Ablehnung der Zulassung

Interdisziplinires Habilitationsverfahren
Habilitationskommission

Begutachtung der schriftlichen Habilitationslei-
stungen

Entscheidungen iiber die schriftlichen Habilita-
tionsleistungen

Offentlicher Vortrag mit wissenschaftlicher
Aussprache

Gutachten iiber die didaktischen Leistungen
Zuerkennung der Lehrbefahigung
Verotfentlichungspflicht
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stungen

VerfahrensabschluB ohne Zuerkennung der
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Anmerkung

Personenbezeichnungen, die sich in dieser Ordnung ge -
schlechtsspezifisch oder geschlechtsneutral verstehen
lassen, sind geschlechtsneutral zu verstehen, soweit
sich nichts anderes ergibt; dies gilt insbesondere fiir
Personenbezeichnungen, die durch Bezug auf Amt,
Dienststellung, Status, Funktion, Beruf, akademi-
schen Grad, Titel oder 6ffentliche Wiirde von Personen
bestimmbar sind.

*) Die Habilitationsordnung wurde am 1.12.1992 von der
Senatsverwaltung fiir Wissenschaft und Forschung be-
statigt.

§ 1 Habilitationszweck

(1) Die Habilitation dient dem Nachweis der Beféhi-
gung, rechtswissenschaftliche Fachgebiete (Habilita-
tionsficher) in Forschung und Lehre selbstindig zu
vertreten (Lehrbefahigung).

(2) Rechtswissenschaftliche Habilitationsfacher sind
die abgrenzbaren Wissenschaftsgebiete, die im Fachbe -
reich Rechtswissenschaft in der Regel in Lehre und
Forschung eingerichtet und durch wenigstens einen
Professor oder ein anderes habilitiertes Mitglied des
Fachbereiches vertreten sind.

(3) Die Feststellung der Habilitationsfacher kann der
erweiterte Fachbereichsrat treffen, der neben den Mit-
gliedern des Fachbereichsrates auch die anderen habili -
tierten hauptamtlichen Mitglieder des Fachbereiches
umfaBt. Diese Feststellung kann anliBlich eines Habi-
litationsverfahrens erfolgen.

§ 2 Habilitationsleistungen

(1) Habilitationsleistungen sind:

1. Eine umfassende rechtswissenschaftliche Monogra-
phie (Habilitationsschrift), die ein bedeutender wissen -
schaftlicher Beitrag in einem der angestrebten Habilita -
tionsfacher sein muB, oder eine rechtswissenschaftli-
che Monographie und entsprechende publizierte For-
schungsergebnisse, die in ihrer Gesamtheit einer Habi -
litationsschrift gleichwertige Leistungen darstellen.
Diesen als schriftliche Habilitationsleistungen einge-
reichten publizierten Forschungsergebnissen ist eine
ausfiihrliche Zusammenfassung voranzustellen.

2. Ein offentlicher Vortrag aus einem der angestrebten
Habilitationsfiacher, verbunden mit einer wissen-
schaftlichen Aussprache.



(2) Bei schriftlichen Habilitationsleistungen gemif
Abs. 1 Ziff. 1, die in Zusammenarbeit mit anderen
Wissenschaftlern entstanden sind, muf} der Anteil des
Habilitanden eindeutig abgrenzbar undd bewertbar sein.
Der Habilitand ist verpflichtet, seinen Anteil bei Kon-
zeption, Durchfithrung und Darstellung im einzelnen
darzulegen.

(3) Fiir den offentlichen Vortrag gemifl Abs. 1 Ziff. 2,
der maximal 45 Minuten dauern soll, sind drei The-
menvorschlidge mit jeweils kurzer Erlduterung zu ma-
chen. Die Habilitationskommission soll Vorschiige
zuriickweisen und andere verlangen, wenn die
Vorschlige untereinander, mit den Themen der schrift-
lichen Habilitationsleistungen oder dem Thema der
Dissertation in einem engen Zusammenhang stehen.
Die wissenschaftliche Aussprache iiber den Vortrag
soll in der Regel 60 Minuten, héchstens jedoch 90
Minuten dauvern; sie kann sich auch auf Leistungen
gemiB Abs. 1 Ziff. 1 beziehen. Vortrag und Ausspra-
che sollen zeigen, daB der Habilitand ein rechtswissen -
schaftliches Thema in verstidndlicher Form darstellen
kann und daB er umfassende rechtswissenschaftliche
Kenntnisse und die Befihigung zum wissenschaftli-
chen Diskutieren besitzt.

§ 3 Zulassungsvoraussetzungen

(1) Voraussetzungen fiir die Zulassung zum Habilita-
tionsverfahren sind der erfolgreiche AbschluB eines
rechtswissenschaftlichen Studiums in Deutschland und
die Berechtigung zur Fiihrung eines in Deutschland er-
worbenen juristischen Doktorgrades, wobei eine iiber -
durchschnittliche Note der Promotion vorliegen soll.

(2) Ein Doktorgrad auf einem anderen Fachgebiet oder
ein akademischer Grad einer wissenschaftlichen Hoch-
schule des Auslands kann als eine dem Doktorgrad
gemiB Absatz 1 gleichwertige Voraussetzung aner-
kannt werden.

Ein im Ausland erworbener akademischer Grad muf3
gemil den gesetzlichen Bestimmungen in der Bundes-
republik Deutschland anerkannt sein.

§ 4 Zulassungsverfahren

(1) Das Verfahren beginnt mit der Stellung des schrift-
lichen Zulassungsantrages beim Dekan des Fachberei -
ches. Im Antrag sind die rechtswissenschaftlichen
Fachgebiete (Habilitationsticher) kenntlich zu ma-

chen, die fiir die Zuerkennung der Lehrbefahigung be -
antragt werden. Dem Antrag sind folgende Unterlagen
beizufiigen:

1. Zeugnis und Urkunde der Hochschulpriifung oder
beglaubigte Kopie

2. Promotionsurkunde oder beglaubigte Kopie

3. Lebenslauf mit Angaben iiber den wissenschaftli-
chen Werdegang

4. schriftliche Habilitationsleistungen gemaB § 2
Abs. 1 Ziff. 1 in mindestens fiinf Exemplaren;
bei Ergebnissen, die in Zusammenarbeit mit an-
deren Wissenschaftlern entstanden sind, miissen
deren Namen angegeben werden; der eigene An-
teil an der Arbeit ist gemiB § 2 Abs. 2 darzule-
gen.

5. Themenvorschlige fiir den offentlichen Vortrag
gemiB § 2 Abs. 1 Ziff. 2. Sie kénnen nachge-
reicht werden.

6. Dissertation

7. Verzeichnis der sonstigen wissenschaftlichen Pu-
blikationen sowie je ein Exemplar der fiir die Be-
urteilung relevanten Publikationen

8. eine Erklirung iiber abgeschlossene oder schwe-
bende Habilitationsverfahren

9. eine Erklirung iiber die Kenntnis der Habilita-
tionsordnung.

(2) Der Fachbereichsrat entscheidet iiber den Zulas-
sungsantrag wihrend der Vorlesungszeit innerhalb
eines Monats nach Eingang, im iibrigen unverziiglich
nach Semesterbeginn. Bei interdisziplindren Habilita-
tionsverfahren, die gema § 7 Abs. 1 Ziff. 2 durchge-
fijhrt werden, tritt an die Stelle des Fachbereichsrates
die Gemeinsame Kommission.

§ 5 Zulassung von Habilitierten
und Professoren

(1) Wer an einer anderen Hochschule im Geltungsbe -
reich des Hochschulrahmengesetzes fiir ein rechtswis -
senschaftliches Fachgebiet habilitiert worden ist, be-
sitzt die Lehrbefahigung fiir dieses Fach auch an der
Humboldt-Universitit zu Berlin. Sie kann dafiir nicht
erneut verlichen werden.

(2) Strebt ein Habilitierter den Nachweis der Lehrbe-
fahigung in einem weiteren wissenschaftlichen Fach-
gebiet an, so ist sein Zulassungsantrag so zu behan-
deln, als ob die erste Lehrbefahigung angestrebt wird.

(3) Fiir Habilitierte, die eine Erweiterung oder Umbe-
nennung ihrer Lehrbefihigung beantragen, gelten die
Bestimmungen des § 18.
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(4) Ohne Habilitation an Hochschulen berufene Pro-
fessoren kénnen zu Habilitationsverfahren zugelassen
werden. Fiir an die Humboldt-Universitit zu Berlin
ohne Habilitation berufene Professoren ist das nur
mdglich, wenn der Fachbereich Rechtswissenschaft
oder Mitglieder eines anderen Fachbereichs, die bereits
an der Berufung beteiligt waren, nicht iiber die Habili -
tationsleistung zu befinden haben.

§ 6 Ablehnung der Zulassung

(1) Der Zulassungsantrag wird aus folgenden Griinden
abgelehnt:

1. Fehlen der Voraussetzungen gemiB § 3

2. Fehlen der Unterlagen gemif § 4 Abs. 1

3. Nichteinhaltung der gesetzten Frist gemif § 15
Abs. 4

4. nach einmaliger erfolgloser Wiederholung des
Habilitationsverfahrens im Geltungsbereich des
Hochschulrahmengesetzes im selben rechtswis-
senschaftlichen Fachgebiet

5. gleichzeitige Durchfiihrung eines Habilitations-
verfahrens im selben rechtswissenschaftlichen
Fachgebiet an anderer Stelle.

(2) Der Zulassungsantrag kann bei fachlicher Unzu-

standigkeit gemif} § 1 Abs. 2 und 3 abgelehnt werden.

§ 7 Interdisziplinires
Habilitationsverfahren

(1) Ein Habilitand kann beim Dekan des Fachbereiches
beantragen, da8 sein Habilitationsverfahren von meh-
reren fachlich betroffenen Fachbereichen gemeinsam
durchgefiihrt wird (interdisziplinires Habilitationsver -
fahren). Der Dekan unterrichtet den oder die weiteren
Fachbereich(e) iiber den Antrag. Die betroffenen Fach-
bereichsriite entscheiden, ob das Verfahren

1. nur an einem der Fachbereiche oder

2. durch eine gemeinsame Kommission der Fachbe-

reiche durchzufiihren ist.

Im Falle der Nichteinigung entscheidet der Akademi-
sche Senat.

(2) Wird das Verfahren gemiB Abs. 1 Ziff. 1 durchge-
fiihrt, so sind die weiteren fachlich betroffenen Fachbe -
reiche zuvor zu horen und in der Habilitationskommis -
sion angemessen zu beteiligen.

(3) Auch ohne entsprechenden Antrag gemifl Abs. 1
S. 1 kann der Fachbereichsrat beschlieBen, daB ein Ha-

bilitationsverfahren von mehreren Fachbereichen
durchgefiihrt wird. Es ist dann gemaB Abs. 1 entspre-
chend zu verfahren.

§ 8 Habilitationskommission

(1) Mit der Zulassungsentscheidung setzt der Fachbe-
reichsrat eine Habilitationskommission ein, die seine
weiteren Entscheidungen vorbereitet.

(2) Die Habilitationskommission besteht aus minde-
stens drei, hochstens jedoch sieben Professoren und
den Gutachtern, die alle stimmberechtigt sind. Im
Falle gleicher Stimmenzahl entscheidet das Votum des
Vorsitzenden. Ein wissenschaftlicher Mitarbeiter und
ein Student wirken beratend mit.

(3) Die Mehrheit der stimmberechtigten Mitglieder
soll den rechtswissenschaftlichen Fachgebieten an-
gehoren, fiir die die Lehrbefidhigung beantragt wird.
Professoren anderer Fachbereiche oder wissenschaftli-
cher Hochschulen kénnen der Habilitationskommis -
sion angehoren.

(4) Die Tagungen der Kommission sind nicht offent-
lich. Organisation und Arbeitsweise regelt die Kom-
mission selbstindig. Die Mitglieder und die weiteren
Mitwirkenden sind zur Verschwiegenheit verpflichtet.
Nicht im offentlichen Dienst stehende Personen sind
schriftlich besonders zur Verschwiegenheit zu ver-
pflichten.

§ 9 Begutachtung der schriftlichen
Habilitationsleistungen

(1) Die Habilitationskommission bestimmt fiir die Be -
gutachtung der schriftlichen Habilitationsleistungen
nach § 2 Abs. 1 Ziff. 1 mindestens zwei Gutachter.

(2) Gutachter darf nur sein, wer zur Beurteilung der
schriftlichen Habilitationsleistung wissenschaftlich
ausgewiesen ist. Auswirtigen Gutachtern ist zuvor
die Kenntnis der Habilitationsordnung zu vermitteln.

(3) Die Gutachter haben Bewertungen vorzunchmen,
die der Habilitationskommission eine der in § 10 Abs.
1 genannten Empfehlungen an den Fachbereichsrat er-
moglichen. Die Bewertungen sind zu begriinden. Bei
voneinander abweichenden Bewertungen konnen weite -
re Gutachter bestellt werden. Die Habilitationskom -
mission tragt dafiir Sorge, daf Gutachten unabhingig
voneinander erstellt werden.
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(4) Die Gutachten sollen innerhalb von drei Monaten
vorliegen, anderenfalls kann die Habilitationskommis-
sion eine Nachfrist setzen oder andere Gutachter bestel -
len.

(5) Die Gutachten sind zusammen mit den schriftli-
chen Habilitationsleistungen fiir den Zeitraum von
zwei Wochen vor der Entscheidung iiber die
Habilitationsleistungen fiir die Hochschullehrer des
Fachbereiches im Dekanat zur Einsichtnahme auszu-
legen.

(6) Jedes habilitierte Mitglied des Fachbereiches hat
das Recht, diesen Unterlagen eine schriftliche Stel-
lungnahme beizufiigen.

§ 10 Entscheidungen iiber die
schriftlichen Habilitationsleistungen

(1) Unter Einbeziehung der Gutachten empfichlt die
Habilitationskommission dem Fachbereichsrat

1. die Annahme sowie das Vortragsthema gemifB

§ 2 Abs. 3 oder

2. die Ablehnung
der schriftlichen Leistungen als Habilitationsleistun -
gen gemiBl § 2 Abs. 1 Ziff. 1 und begriindet das
schriftlich. Eine Monographie gemifl § 2 Abs. 1 Ziff.
1 kann auch zur Uberarbeitung zuriickgegeben werden.
Die zu behebenden Mingel sind schriftlich zu benen-
nen.

(2) Der erweiterte Fachbereichsrat entscheidet in
nichtéffentlicher Sitzung iiber die Empfehlungen und
Vorschlige gemiB Abs. 1. Im Falle der Annahme ist
der Vortragstermin unverziiglich anzusetzen sowie uni-
versititsoffentlich bekanntzumachen. In den anderen
Fillen ist gemiB § 15 Abs. 1 oder § 16 Abs. 2 Ziff. 1
zu verfahren.

(3) Hilt der Fachbereichsrat eine vom Antrag abwei-
chende Bezeichnung des Faches fiir erforderlich, ist das
dem Habilitanden gegeniiber schriftlich zu begriinden.
Der Dekan stellt fest, ob der Habilitand gewillt ist,
sich fiir das anders bezeichnete Fach zu habilitieren.
Kommt eine Einigung iiber das Fach nicht zustande,
wird das Habilitationsverfahren abgebrochen.

§ 11 Offentlicher Vortrag mit
wissenschaftlicher Aussprache

(1) Der Vortrag findet 6ffentlich und in deutscher Spra-

che sowie grundsitzlich wihrend der Vorlesungszeit
statt.

(2) An der wissenschaftlichen Aussprache nehmen der
erweiterte Fachbereichsrat und die Habilitationskom -
mission teil. Der Dekan leitet die Aussprache, er kann
den Vorsitzenden der Habilitationskommission damit
beauftragen. Der Leiter der Aussprache kann Fragen
aus der Offentlichkeit zulassen.

(3) Nach der wissenschaftlichen Aussprache berit der
erweiterte Fachbereichsrat in nichtdffentlicher Sitzung
iiber die Anerkennung als Habilitationsleistung geméaf3
§ 2 Abs. 1 Ziff. 2. Sofern die Mitglieder der Habilita-
tionskommission nicht dem erweiterten Fachbereichs-
rat angehoren, haben sie Rede- und Antragsrecht.

§ 12 Gutachten iiber die
didaktischen Leistungen

(1) Die Habilitationskommission erstellt ein Gutach-
ten iiber die vom Habilitanden erbrachten didaktischen
Leistungen. Zur Beurteilung der didaktischen Leistun-
gen kann die Habilitationskommission verlangen, dafl
der Habilitand im Rahmen einer laufenden Vorlesung
des gewihlten Lehrgebiets eine Doppelstunde hélt.
AnschlieBend legt die Habilitationskommission dem
erweiterten Fachbereichsrat ein zusammenfassendes
Gutachten iiber alle vom Habilitanden nachgewiesenen
Habilitationsleistungen vor, dem das Gutachten iiber
die didaktischen Leistungen beigefiigt wird.

(2) Zur Vorbereitung des Gutachtens iiber die didakti-
schen Leistungen bestimmt die Kommission ein
stimmberechtigtes Mitglied.

(3) Auf Vorschlag des beratend in der Kommission
mitwirkenden Studenten kénnen Studierende im Fach-
bereich Rechtswissenschaft ihre Beurteilungen der
Lehrtitigkeit in der Kommission vortragen und / oder
schriftlich vorlegen. Auf diese Beurteilungen ist im
Gutachten der Kommission einzugehen.

§ 13 Zuerkennung der Lehrbefihigung

(1) Auf der Grundlage der Gutachten der Habilitations -

kommission wird vom Fachbereichsrat in nichtoffent-

licher Sitzung ein BeschluB iiber die Zuerkennung der

Lehrbefihigung herbeigefiihrt.

Uber

1. den offentlichen Vortrag und die wissenschaftlichen
Aussprache gemaf § 11 und



2. die didaktischen Leistungen gemiB § 12 ist getrennt
abzustimmen.

Werden beide Leistungen anerkannt, wird iiber alle er-
brachten Leistungen ein Gesamtbeschlufl gefaBit, mit
dem die Lehrbefihigung zuerkannt wird. Die Lehrbe -
fahigung soll moglichst umfassend sein und mehrere
rechtswissenschaftliche Fachgebiete vorsehen. Uber
die Bezeichnung der Habilitationsfacher ist im Ge-
samtbeschluf auf der Grundlage entsprechender Emp-
fehlungen der Habilitationskommission mitzuent-
scheiden.

(2) Sobald der Habilitand die in § 14 genannten Unter-
lagen zur Verfiigung gestellt hat, hindigt der Dekan
dem Habilitanden eine Urkunde aus, mit der der Fach-
bereich ihm die Lehrbefihigung fiir das vorgeschene
Fach zuerkennt. Die Urkunde tréigt das Datum, unter
dem die Zuerkennung der Lehrbefihigung beschlossen
worden ist, die Unterschriften der Présidentin der Uni-
versitit oder ihres Stellvertreters und des Dekans oder
seines Stellvertreters sowie ein Siegel der Universitit.
Mit dem Tage der Aushéndigung der Urkunde wird dem
Inhaber die Lehrbefidhigung zuerkannt.

(3) Nach der Aushindigung der Habilitationsurkunde

besteht das Recht, die Verleihung der Lehrbefugnis
gemiB § 118 BerlHG zu beantragen.

§ 14 Veroffentlichungspflicht

Mindestens je ein Exemplar aller Unterlagen nach § 2
Abs. 1 Nr. 1, aufgrund derer die wissenschaftlichen
Leistungen beurteilt worden sind, ist der Universitits-
bibliothek und dem Fachbereich innerhalb eines Jahres
in einer zur Vervielfiltigung geeigneten Art zur Verfii-
gung zu stellen. Dabei sind die Daten des Habilita-
tionsverfahrens (Zulassung zum Verfahren und Aus-
stellung der Urkunde) sowie simtliche Gutachter anzu-
geben,

§ 15 Riickgabe, Wiederholung
von Habilitationsleistungen

(1) Im Falle der Riickgabe der schriftlichen Habilita-
tionsleistungen gemidB § 10 Abs. 1 S. 2 entscheidet
der erweiterte Fachbereichsrat zugleich iiber den Zeit-
raum, innerhalb dessen die geannten Mingel der
schriftlichen Habilitationsleistungen zu beheben sind.
Der Zeitraum soll nicht mehr als 12 Monate betragen.
Eine zweite Riickgabe zur Méngelbeseitigung ist aus-
geschlossen.

(2) Entsprechendes gilt fiir den 6ffentlichen Vortrag
mit wissenschaftlicher Aussprache, wenn dieser geméaf
§ 13 Abs. 1 nicht anerkannt worden ist. Der 6ffentli-
che Vortrag ist mit neuem Thema innerhalb von 6
Monaten anzusetzen. Eine zweite Wiederholung ist
ausgeschlossen.

(3) Sind die didaktischen Leistungen nicht anerkannt
worden, so kann dem Habilitanden innerhalb der bei-
den folgenden Semester Gelegenheit zur Durchfiihrung
einer weiteren Lehrveranstaltung gegeben werden, die
gemiB § 12 zu begutachten ist. Eine Gelegenheit zur
Durchfithrung weiterer Lehrveranstaltungen wird nicht
gegeben.

(4) Bei einer Ablehnung der schriftlichen Leistungen
als Habilitationsleistungen gemif3 § 10 Abs. 1 Ziff. 2
ist eine einmalige Wiederholung des Verfahrens unter
Einreichung schriftlicher Leistungen geméB § 2 Abs.
1 Ziff. 1 zulédssig. Ein Zulassungsantrag fiir ein neues
Habilitationsverfahren im gleichen Fachgebiet kann
erst nach Ablauf von 12 Monaten gestellt werden. Das
gilt auch bei Verfahren, die an anderen Hochschulen
ohne Zuerkennung der Lehrbefihigung abgeschlossen
worden sind. Anerkannte Leistungen kénnen auf den
Antrag fiir das neue Verfahren angerechnet werden.

§ 16 Verfahrensabschluff ohne
Zuerkennung der Lehrbefihigung

(1) Der Habilitand ist berechtigt, seinen Zulassungsan -
trag bis zur Empfehlung der Habilitationskommission
gemiaB § 10 Abs. 1 zuriickzunehmen. Bei Riicknahme
des Antrages gemaB S. 1 gilt das Verfahren nicht als
abgeschlossen gemiB § 4 Abs.1 Ziff. 9 und § 6 Abs.1
Zift. 4.

(2) Der Antrag auf Zuerkennung der Lehrbefahigung
ist abzulehnen, wenn

1. eine der zu erbringenden Leistungen endgiiltig
nicht den an eine Habilitationsleistung zu stel-
lenden Anforderungen geniigt oder Leistungen
nicht fristgemil erbracht worden sind,

2. im Falle der Riickgabe der schriftlichen Leistun-
gen oder der Einrdumung von Wiederholungs-
moglichkeiten bei den iibrigen Leistungen die
gesetzten Fristen ohne Angabe von triftigen
Griinden nicht eingehalten wurden,

3. im Falle von Tauschungsversuchen des Habili-
tanden auch nach dessen Anhorung entsprechende
Zweifel nicht ausgerdumt worden sind.



(3) Die Ablehnung ist zu begriinden. Die Begriindung
muB im Wortlaut vom erweiterten Fachbereichsrat be-
schlossen werden. Der Bescheid ist dem Habilitanden
schriftlich und mit einer Rechtsmittelbelehrung mitzu-
teilen.

§ 17 Riicknahme der Lehrbefihigung

(1) Wird nach der Zuerkennung der Lehrbefahigung be -
kannt, dal im Rahmen des Zulassungsverfahrens oder
im weiteren Verfahrensgang TAuschungshandlungen
oder Ordnungsverstdfle begangen wurden, so sind die-
jenigen Leistungen, bei denen diese vorgelegen haben,
als Habilitationsleistungen fiir abgelehnt zu erkléren.
Die Zuerkennung der Lehrbefahigung ist zuriickzuneh-
men. Die Habilitationsurkunde wird eingezogen.

(2) Bei Riicknahme der Lehrbefihigung ist ein Ent-
zugsverfahren fiir den Grad des habilitierten Doktors
einzuleiten. Bei Erloschen der Lehrbefdhigung wegen
Entzugs des Doktorgrades ist gleichfalls ein Entzugs-
verfahren nach Satz 1 einzuleiten. Satz 1 gilt auch fiir
sonstige Entzugsgriinde nach dem Gesetz iiber die
Fiihrung akademischer Grade v. 7. 6. 1939 (RGBLI. I,
S. 985) zuletzt gedndert durch Gesetz v. 12. 10. 1976
(GVBIL. S. 2452).

§ 18 Anderung der Lehrbefihigung

(1) Bereits Habilitierte konnen einen Antrag auf Ande -
rung (Erweiterung oder Umbenennung) des Fachgebie -
tes ihrer Lehrbefahigung stellen. Die Zulassungsvor -
aussetzungen sind durch die Vorlage der Habilitations -
urkunde erfiillt. In dem Antrag sind diejenigen Lei-
stungen zu benennen, auf die sich der Anderungsantrag
stiitzt. Soweit es sich um schriftliche Unterlagen han-
delt, sind sie einzureichen.

(2) Der erweiterte Fachbereichsrat entscheidet, ob dem
Antrag ohne weiteres Verfahren entsprochen werden
kann. Wird ein weiteres Verfahren fiir erforderlich ge -
halten, so gelten die Vorschriften iiber die Durch-
fiihrung und den Abschluff von Habilitationsverfahren
entsprechend. Im Anderungsverfahren darf eine Habili-
tationsschrift gemall § 2 Abs. 1 Ziff. 1a nicht verlangt
werden.

§ 19 Allgemeine Verfahrensregeln

(1) Fiir alle verfahrensmiBigen sowie die Leistungen
wertenden Entscheidungen im Habilitationsverfahren

gelten die Vorschriften des Verwaltungsverfahrensge-
setzes iiber die Besorgnis der Befangenheit.

(2) Der Dekan ist verpflichtet, dafiir zu sorgen, daB das
gesamte Verfahren, abgesechen vom Verfahren gemiB
§ 4 Abs. 2, von der Stellung des Zulassungsantrages
an moglichst innerhalb von neun Monaten abge-
schlossen wird. Ist das nicht moglich, ist vom
Fachbereichsrat eine Fristiiberschreitung zu be-
schlieBen und gemaB Abs. 4 dem Habilitanden mitzu-
teilen. Der Dekan kann von allen Verfahrensbeteiligten
angerufen werden.

(3) Die Prisidentin der Humboldt-Universitit ist iiber
das Habilitationsverfahren zu unterrichten.

(4) Alle verfahrenserheblichen Mitteilungen an den
Habilitanden bediirfen der Schriftform. Das gilt beson-
ders fiir belastende Entscheidungen und Fristsetzungen.
Diese sind, falls erforderlich, zu begriinden. Das Recht
der Akteneinsicht besteht im Rahmen der Regelungen
des Verwaltungsverfahrensgesetzes. Die Vertraulichkeit
von Gutachten ist zu gewihrleisten.

§ 20 Besondere Verfahren

(1) Wissenschaftler, die den akademischen Grad des
"Dr. sc." und die facultas docendi erworben hatten,
konnen beim Fachbereich die Anerkennung beider Lei-
stungen als zum Zeitpunkt ihrer Erbringung habilita-
tionsgleichwertige Leistungen geméB Art. 37 Abs.
1 Satz 3 Einigungsvertrag beantragen. Uber einen sol-
chen Antrag, der bis zum 30.06.1993 gestellt werden
soll, entscheidet die Habilitationskommission des
Fachbereichs.

(2) Juristische Diplome und Doktorgrade, die vor dem
Jahr 1992 in einer wissenschaftlichen Hochschule oder
Universitit auf dem Gebiet der ehemaligen Deutschen
Demokratischen Republik - mit Ausnahme der Juri-
stischen Hochschule Potsdam-Eiche oder einer ver-
gleichbaren Einrichtung - erworben wurden, werden als
Voraussetzung zur Zulassung zum Habilitationsverfah-
ren gemaB § 3 Abs. 1 anerkannt.

(3) Wissenschaftler, die im Ergebnis eines anerkannten
Rehabilitierungsverfahrens den Nachweis erbringen,
daB in der Zeit vor dem 3. Oktober 1990 aus politi-
schen Griinden an der Humboldt-Universitit ihr Antrag
auf Zulassung zur Habilitation abgewiesen oder ein
fiir sie bereits eingeleitetes Habilitationsverfahren ab-
gebrochen wurde, konnen einen Antrag auf Wiederho-
lung des Verfahrens stellen. Uber den Antrag, dem ins-
besondere die damals abgelehnte Habilitationsschrift
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zugrunde zu legen ist, entscheiden die Habilitations-
kommission und der erweiterte Fachbereichsrat.

Die Habilitationskommission kann neue Gutachter be-
stellen und die Bestimmungen derjenigen Habilita-
tionsordnung in Betracht ziehen, die zum Zeitpunkt
der Ersteinreichung der Habilitationsschrift Geltung
hatte.

(4) Fiir Beschliisse und Entscheidungen nach dieser
Ordnung mit Ausnahme der Entscheidungen gem.
§ 18 gilt § 9 des Gesetzes zur Ergiinzung des Berliner
Hochschulgesetzes (ErgGBerlHG) vom 18. Juni 1991
(GVBL. S. 176). Die Habilitationskommission leitet
ihre Empfehlungen und Gutachten der Struktur- und
Berufungskommission gem. § 9 Abs. 1 ErgGBerlHG
zu. Soweit die Struktur- und Berufungskommission
nicht selbst entscheidet, unterbreitet sie dem Fachbe-
reichsrat einen Entscheidungsvorschlag. Solange die
Struktur- und Berufungskommission entscheidet,
nimmt sie auch alle iibrigen Aufgaben des Fachbe-
reichsrates nach dieser Ordnung wahr.

§ 21 Inkrafttreten

Diese Habilitationsordnung tritt am Tage nach der
Veroffentlichung im Amtlichen Mitteilungsblatt der
Humboldt-Universitit zu Berlin in Kraft.

Fachbereich Rechtswissenschaft
Dekanin
gez. Frau Prof Dr. R. Will

Anlagen

Anlage 1

Muster des Titelblattes der Habilitationsschrift
Anlage 2

Muster der Habilitationsurkunde (Lehrbefahigung)

Anlage 1
Muster des Titelblattes der
Habilitationsschrift

Thema

Rechtswissenschaftliche Habilitationsschrift zur Erlan-
gung der Lehrbefahigung
fiir das Fach........ccooeviviviivinivienniiiiinnrrerveennnns

vorgelegt dem Fachbereichsrat des Fachbereiches
Rechtswissenschaft der Humboldt-Universitit zu Ber-
lin

Prasidentin

Berlin, den
Gutachter:

Anlage 2

Muster der Habilitationsurkunde
(Lehrbefahigung)

Der Fachbereichsrat des Fachbereiches Rechtswissen -
schaft der Humboldt-Universitit zu Berlin hat Frau/
Herm

nach einem Habilitationsverfahren gem. der Habilita-
tionsordnung des Fachbereiches Rechtswissenschaft
vom die

zuerkannt.

Frau/Herr Dr......... hat damit den Nachweis erbracht,
daB sie/er das Fach/die Fiacher

selbstindig in Forschung und Lehre vertreten kann.

Das Thema der schriftlichen Habilitationsleistung lau-

Berlin, den

Prisidentin Dekan
der Humboldt-Universitit zu Berlin

Siegel






